SECRETARIA MUNICIPAL DE TRANSPORTES - SMTR
COMISSAO ESPECIAL DE LICITAGAO
AVISO DE ESCLARECIMENTO N°02
Processo: MTR-PRO-2025/15873
Concorréncia: CO SMTR n° 001/2025

Objeto: selecdo das PROPOSTAS mais vantajosas para a delegagcao, mediante
CONCESSAO COMUM, sem exclusividade, da PRESTACAO DO SERVICO
PUBLICO DE TRANSPORTE COLETIVO DE PASSAGEIROS POR ONIBUS,
designado REDE INTEGRADA DE ONIBUS (“SISTEMA RIO”) do MUNICIPIO DO
RIO DE JANEIRO

1) PERGUNTA: A leitura conjunta do Edital (item 20.1.1) e da Minuta do Contrato
(clausula 26.3) leva a conclusao de que, durante a etapa de licitagdo, em especial
para fins de habilitacdo econdbmico-financeira dos licitantes, sera considerado o
capital social subscrito (minimo de 10% dos investimentos projetados no EVTE), e
ndo o montante efetivamente integralizado pelos soécios. Corrobora esse
entendimento a jurisprudéncia de controle do Tribunal de Contas da Unido (cf.
Acordao n° 138/2024-Plenario, Rel. Min. Vital do Régo, j. em 07.02.2024) e do
Tribunal de Contas do Municipio do Rio do Janeiro, que “tem entendimento
consolidado de que a exigéncia de capital social devidamente integralizado nao tem
amparo legal, devendo a Administragdo se abster de exigir isso para fins de
habilitagdo econdmico-financeira” (Processo n° 40/101.824/2025, Rel. Cons.
THIAGO KWIATKOWSKI RIBEIRO, j. 22.05.2025). Nosso entendimento esta
correto?

RESPOSTA: O entendimento esta correto.

2) PERGUNTA: Tendo em vista que a Lei n® 14.133/2021, em seu art. 64, autoriza a
Administracdo a realizar diligéncias destinadas a esclarecer ou a complementar a
instrugao do processo licitatério, e considerando a jurisprudéncia recente do Tribunal
de Contas da Unido, a exemplo do Acdérdao n° 1.211/2021 - Plenario, igualmente
sufragada pelo Tribunal de Contas do Municipio do Rio de Janeiro, a exemplo do
Acoérdao n° 97/2022, segundo a qual é possivel admitir a juntada de documentos
que apenas comprovem condigdes preexistentes ao momento da sesséo publica,
sem que isso configure violagao a isonomia entre licitantes, solicitamos confirmagéao
de que o disposto nos itens 6.7, 16.9 (ii) e 27.2 do Edital ndo impede a juntada
posterior de documentos comprobatérios de fatos pré-constituidos, quando a
diligéncia demonstrar que a condigdo exigida ja estava atendida pela licitante na
data da apresentacéo dos envelopes. Nosso entendimento esta correto?

RESPOSTA: O entendimento esta parcialmente correto. O Edital de Concorréncia
CO SMTR n° 001/2025 nao possui o item 6.7. No mais, os itens 16.9 e 27.2 do
Edital devem ser interpretados conforme o artigo 64, incisos | e Il, da Lei n°
14.133/2021. Nesse sentido, excepcionalmente, em sede de diligéncia promovida
pela COMISSAO DE CONTRATACAO, podera se admitir a substituicdo ou a
apresentacdo de novos documentos unica e exclusivamente para (i) complementar
informagdes acerca dos documentos ja apresentados pelos licitantes e desde que
necessaria para apurar fatos existentes a época da abertura do certame; ou (ii) para



atualizar documentos cuja validade tenha expirado apds a data de recebimento das
propostas.

3) PERGUNTA: O item 9.1 do Edital prescreve que o VALOR ESTIMADO DO
CONTRATO corresponde a soma dos valores estimados dos investimentos a serem
realizados pela Concessionaria, para cada Lote, ao longo do prazo estipulado para
a Concessao. Em termos monetarios, esses valores sdo os seguintes: Lote A1: R$
221.284.814,84; Lote B1: R$ 223.034.976,45; e Lote B2: R$ 132.392.817,06.
Contudo, o mesmo item 9.1 dispde que esse valor “sera atualizado conforme a
PROPOSTA ECONOMICA da LICITANTE vencedora de cada LOTE”, o que leva a
crer que os licitantes vencedores dos Lotes deverdo indicar expressamente o
volume total de investimentos que serao realizados ao longo de cada Concessao.
Essa compreensao parece ser reforcada pelas clausulas 17.1 e 26.3 da Minuta do
Contrato. Diante disso, questiona-se se esta correto o entendimento de que sao
provisérios os valores de R$ 221.284.814,84; R$ 223.034.976,45; e R$
132.392.817,06 para estimar os contratos de concessao dos Lotes A1, B1 e B2,
respectivamente, e que o valor final desses contratos correspondera ao volume total
de investimentos que as Concessionarias realizarao ao longo de cada Concessao,
de acordo com a sua modelagem econdmico-financeira/plano de negocios. Caso a
resposta seja positiva, solicitamos esclarecimento quanto ao momento e forma em
que o valor total do capex devera ser apresentado pelos Licitantes. Isso porque, ao
contrario do que se refere o item 9.1 do Edital, o Modelo de Proposta Econémica
(modelo n° 09 do Anexo VII do Edital) ndo contém campo para inser¢ao desse dado.
Assim, considerando que ndo ha um anexo para apresentagcao de modelo de plano
de negodcios ou qualquer outro documento para apresentagdo do valor total do
investimento, e que os modelos de Proposta Econbmica e de Termo de
Compromisso de Constituicdo de SPE limitam-se a indicar a tarifa proposta, o valor
da oferta de outorga e o capital social, indaga-se se o montante global dos
investimentos estimados pela Concessionaria, que corresponde ao valor definitivo
do contrato, devera ser apresentado em documento préprio referente a proposta
econdmica (Modelo n°® 09 do Anexo VII do Edital), ou se em outro documento
especifico listado no Edital e seus anexos.

RESPOSTA: O Valor do Contrato sera resultado da soma dos investimentos
estimados no Estudo Econdmico de Referéncia (EER) e pela eventual outorga
ofertada pelo licitante vencedor. Assim, a atualizagdo do Valor do Contrato,
conforme previsto no item 9.1 do Edital, restringe-se a hipdtese de pagamento
adicional decorrente da proposta de outorga. Importa destacar que os licitantes
vencedores dos Lotes ndo deverdo indicar expressamente o montante total de
investimentos a serem realizados ao longo da vigéncia de cada concessao. Com o
objetivo de conferir maior clareza ao Edital e evitar interpretagdes equivocadas, sera
publicada errata com a alteragao da clausula 17.1 da Minuta Contratual.



